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RICORSO N, 1498/2014 aGR
FAYTOQ

Con atto prodofio tempestivamente o GRS s oo
esercente lo ativitt di smallimento rifiuti, raccolta  differenziata e
bonlfiche, ha prodoito ricerso avverso Favviso di pagamento n. 1490 del
28.05.2014, Tari 2014 Comune di Montemesola, in relczions o stabiimento
ihdusiriale cosfitulto da: :
~area estesa mq 1.945,95, adiblia ad uffiei, servid, magazin, efg;
~@reaq estesa mq 1.283,92, capannone adibito g “zona manutenzione™:
-Z0na scoperia estesa mq 685100, destinata ad area parchagglio e
manovra dutomezzi, nonché parchegglo dipendenti e clienti.
Ha ecceplto ki iflegittimite deli'alo Impugnato sul tllevo che:

I-Nellarea occupata dol capannone |, comsiderata lo  particolare
tipologia della atiivitd che vi s svolge, vengono prodotti rifiutl industriall
non assimilablll agll urbani e, pertanto, esonerall dalla imposidone del
fribute thattasi di arear adibita o manutenzione aulomezz, produtiiva dl
materiali cltamente tossici @ nocivi, ¢he In quanto talt nscessitane i
samitimento a cura e spese del produtors).

-L'area scoperta destinaia a parchagglo, per 'uso cul & destinata, non
pud produrre ffiufl & pertanto non & assoggetiablls o Tarl,
3-L'avviso impugnato & privo di motivazione, in viclozione degll arft. 71
D.igs . 507/1993 o 7 Lagge n. 212/ .

Ha concluso chledendo in via principale  Mannullcmente  dell'atfo
impugnato e, in vig subordianty, la ridsterminazione delia imposta, con
viltoria di spese e compens! di life con distrazione in favore del difensore
- dichlaratosi anficipatario, :

In sede di pubblica udlenza si & costitulic I COMUNE DI MONTEMESOLA,
depositande sentenza dl questa stessa CIP n. 2825 del 20.10-04.11.2014,
che ha rgetiato I deorso proposto sempre dalia societd in relazions alio
stesso Immobile & per andloght motivi avverso gii avvisl di acecettameanto
Tarsu per gii annl 2008 e 2009.

All'esita della udlenza del 02.03.201% questas Comimissions decide come
segue.

MOTIV] DELLA DECISIONE

Preliminarmente vale rileveare che, per quieto Insegnamento dal giudice di
legittimitey, I'ente clvico & tenute a rlevere escluslyamente ['occupazione
e/ota defenzione dei locall e delie aree scoperte , incombendo sul
confribuente V'onere delia prova delia sussistenzes delie condideni i
esenzione dalle regole ordinarie di Imposldone (cfr. ex mullis ., ancora
recentemente, Cass. n. 19469 del 15.9.2014, n, 17703 del 02.09.2014, n. 8245
del 08.04.2014, n. 12443 dei 03.06.2014, efc.), posio che le cause o
esenzicne non operano In vig automatica, ma in base a pracist presuppost
da dedursi nella denuncia orlginaria o In quella di variazione {'art, 62 D.igs
n. 507/1993 pone a carico dal possessore di immobifil una presunzione
legale relativa di produzione di rifivll, con g conseguenza che Ia
Impossibllites del locodflf o delle ares o produrre rifiuli per la lore natura o per
it particolare uso, di cul ¢l 2 comma delia norma in commento, non pud
essere riteriuta in modo presunfo dal gludice fributarle, essendo onere dal
contribuente indicare nella denuncio eriginarla o di variazions je ohiailive
condizioni di inulllizzablité, che devono assere debitaments risconfrate in
base ad elemenfi obistivl direttamente rilevabil o ad ldonea
documentcrions). '
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Tanto precisato , sirileva che:

-Non risulta che parfe rlcorente abbia rappraseniato al Comune e.
comungue, idoneaments e validamente provalo nella presenie sede
contenzicsa, la produzone dl riflul nom  assimilabill agli  urbani
[segnatamente fossici @ nocivl) nella area adiblta a zoha manutenzione
degll automezzl di mq 1.283,92, non potendosi dalla documentazions pure
prodotta evincere con chlarezza ed ineciuivoclia:

° precisa estensione dell'crea desfinata alia produzione di riflulf fossic] o
nocivi e, quindi, delimitazione della stessa;

® natura dei rifiufl, quantitds e qualité; modalites QI formazione; rapporte fre
lavorazione e rifiuto prodofto; frequenza non accldentale o sporadica
dslla produzione degli stessi; numerc e tipo deglt automexzi resi oggetio di
manutenzione e presenza dl sfrutiura adata ol esaguire manutenzion!
oan personale speciclizato ed atfrexzatire specifiche fed invero, posto
che o ricorente esercita la attivitd di frattamento e smaltiménto rifiud,
dalle richiamata produzione non & date di acclarare se i rifiuti ivi indicati
riguardine quelll prodoti nel'area in discussione ovvero quelli frattal
nelfamblic della di lel speclica atfivites Indusiale ed acquisil dallg
azlende conferenti},

-Anche F'area scoperta di mq 6.851.00 & nel suo complesso tassablie
leddove, come confermato dalla stessa riconrente, destinata o parcheggio
e manovra di aulomez e, pertante, da qualificars) operativa, dovendosi
esciudere la possibliifts di riconoscere ed atiribulre dlia acclarata modatlifés
di vtilzzo presupposto di esenzione.

-L'alte Impugnato comunque reca tulte le indicazoni sufficienti ed idonee
a dare contezzar delle ragion! della pretesa, st da consentire di svolgers,
come & stata svolta, adeguata difesa.

Né vi & obbligo di allegoions degli alli o contenuto normalivo, ancha
secondario, quall delibere o regolamenti comunall, da ritaners) hote in
seguifo adll'espletamente delle tormalité  di legge relative dolia loro
pubblicazione {cfr. Cass. n. 24267/2011).

La pacifica riconducibllity della fattispecie alla normaliva di riferimento {le
norme Impaositive in materia sono chiare In ordine sia agll adempimenti
previsti che in ordine o termine di pagamento defla imposta) ¢ la
Insussistenza di contrasti, anche glurisprudenziall, nella applicazlone della
stessa in relozione dalle ipotesi contestate, escludono qualsivoglia obletliva
incertezza efo possibilliés di ravvisore nei confront] detics conhlbuente un
comportamento glustificablie anziché chicramente omissivo,

Ba qui i rigetto del ricorso. :

La parllcolarite delle questiont rattate costitulsce comunhgue glusto motive
per Ia compensazione delle spese dal procedimenio,

PER QUESTI MOTIVI

la Commissione Tributarda Provinclale di Taranto,  Sezione Ssconda,
definiivamente pronunciando sul ricorso impugnato, cost provvede:
-Rigetta it ricorso,

-Spese compensate,

Cosi deciso in Taranto In data 02.03.2015
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