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REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

LA COMMISSIONE TRIBUTARIA PROVINCIALE

DI TARANTO .. SEZIONE 3

riunita con lintervento dei Signori:

[7  BRANDIMARTE MASSIMO _ _ Presidente
BISESTILE COSIMO Relatore

(SAVERO . Giudice

oo o0 o0 oD

ha emesso la seguente
SENTENZA

- sul ricorso n. 100/2015
depositato it 20/01/2015

- avverso AVVISO DI ACCERTAMENTO n® TA0142753-0164078/2014 RENDITA CATAST.
FG.319 P.137857

contyo:
AGENZIA TERRITORIO U.T.E. TARANTO

proposto dai ricorrenti:

difeso da:
MONTANAROVITO
C.SO UMBERTO I N.150 74123 TARANTO TA

difeso da;
MONTANARO VITO
C.SO UMBERTO | N.150 74123 TARANTO TA
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SEZIONE

N° 3

REG.GENERALE

Ne 100/2015

UDIENZA DEL

09/06/2016 ore 09:00

" 2048

PRONUNCIATA IL:

~9 BIU. 201

OEPOSITATAIN
SEGRETERIA IL

PGl 20

tH 5egretario




I Sig.ri B rappresentati e difesi nel presente giudizio dal Dott. Vito
Montanaro, hanno presentaio dcorso avverse Patfo di classamento e rendita catastale — avviso di
accertamento n. TADLDT733/2014 del 13/1672014 notificate in data 2471072014, Con tale alwo

PUflicio. in refazione all'inimobtle individuato dal foglio 319, particella 1373, sub 7, accertava una

maggior rendita catastaje i € 3,195.84, rispetto atla originaria rendita di € 149344 mediante
modifica della classc da 2 a 7, sempre restando nelfambito della medesima categonia (71, locake
commerciale. rispetto a quetla proposta con procedura DOCFA,
[ ricorrenti eccepiscony:
) erronca. contraddittoria e carente moiivazione delfatto impugnato i vielazione dell'arl. 3
delta 1. 241790 ¢ delfart. 7 delta L, 212/00:
2y nuilita delaccertamento per carenza e contraddittorietd det presupposti di fatto e di diritio;
3) mancada valolazione comparativa;
4} mancanza di variaziont sopravvenute rispetio alla classe attribuiia ab origine:
5) itlegiltimita per mancanza del sopraliuogo di cui alla lepge 652 def 1939
6) omesso avviso dell'inizio del procedimento ¢ mancato contradditiorio:
7y carenza di prova ¢ tegittimo utilizzo di presunzioni,
Chiedono pertanto che I'atto impugnato venga annutlato.
L'Agenzia delle Eptrate. UtTicio Provinciale di Taranto - Territorio si € costituito in giudizio

chiedendo it rigetto del ricorso
MOTIVI BELLA DECISIONE

La Commissione ritiene foodaro il ricorso, riconoscendo carente wella motivazione il
provvedimento adottato. £ infatt dovere dell’Utficto motivare i propri atti amministrativi al fine di
permettere al coniribuente di cspletare il suo diritte fondamentale ed ronunciabile abla difesa
previsio dall'articolo 24 della Costituziene. Nel caso iu specie Fanalisi defl'avviso di accertamento
evidenzia una tolale assenza di mofivazione: manca qualunque riferimento alle  vertfiche
asseritamente eseguite ¢ mancano in particolare gli elementi di confronto. La Commissione rileva
che I'Ufficio ha prodotto alcuni elementi idonei a chiarire i termini dell'accertamento solo in fase

contenziosa. in ritardo tuttavia tspello a quanto previsto con fart, 7 della tegge 212/2000 che, al

“comma 1. stabilisce che "efi auti dJell'amministrazione finanziaria sono metivatl secondo quanito
preseritto dallarticolo 3 della legpe 7 agosto 19900 n. 241, concernente la muotivazione dei
provvedimenti amministrativi, indicando 1 presuppostt di fatto ¢ le ragioni giuridiche che bammo
determinate la decisione dell'amministrazione”. La Commissione pertanfo. cssendo csonerata
(dalfesame delle altre eceeziont per essere fe stesse assorbite, accoglie H ricorso e, data la

particolarita della questione. compensa le spese.
Q.M.

La Comniissione acvozlic il ricotso. spese compensate.

Cosi deciso in Taranto, OY giugno 2016
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