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TARANTQ---CTP---Rgr. 1796/13

Ii ricorso ¢ proposto confro fa Soget SpA e contro il Comune di Martina Franca ed avverso
Pinvito a pagamento n. 90020133020986-4879 notificato il 29-7-2013 con il quale per I'anno 2013 e
per conto del comune citato, viene richiesta TARES oltre accessori per locale garage.

Il ricorrente propone numerose contestazioni (mancanza di motivazione, non debenza deila Tares
per i locali garage oltre che per impossibilitd di produme rifiuti anche perché pertinenza
dell’abitazione principale, ecc.) ¢ conclude chiedendo lannuilamento della pretesa e dell’atto
impugnato ed il rimborso delle somme eventualmente pagate nel corso del giudizio.

B’ costituita in giudizio la Soget SpA che ritiene  pienamente legittimo il proprio operato in
refazione alla notificazione dell'atto, segnala che il contribuente ha pagato gquanto richiesto ¢
chiede doversi dichiarare. cessata la materia del contendere perché il contribuente con i
pagamento eseguito ha prestato acquiescenza alla richiesta.

Il Comune di Martina Franca non risulta costituito nel gindizio. :

Sentiti i difensori delle parti costitnite nel giudizio come da verbale dell'udienza odiema, la
Commissione {rattiene la causa per la decisione.

ESAMINATI GLI ATYI fa Commissione deve rilevare la fondatezza delle ragioni espresse dal
ricorrente.

Invero sulla specifica conlestazione del ricorrente che la Tares non ¢ dovuta in quanto richiesta con
invito a pagameno per locale garage, la Soget SpA nulla ha rilevato nelle sue deduzioni.
Ricordando quindi la Commissione che il locale garage, quale pertinenza dell’abitazione
principale non pud essere sottoposto a TARES anche perché in esso non possono prodursi rifiuti,
deve confermare Pillegittimitd della richiesta del Comune di Martina Franca presentata dalla
Soget SpA., :

Deve altresi evidenziare la Commissione la mancanza di motivazione delfinvito notificato in
quanto contenente solo le indicazioni di pagamento (anche rateale), ma in esso ¢ assente del futto
la indicazione di specifici elementi riguardanti la tassazione (superficie, tariffa, ecc.).

Poiché gosi come formato 'atto risulta emesso in violazione della L. 241/90 e deila L. 212/2000,
lo stesso atto deve essere sanzionato come previsto’ dalle norme citate.

Poiché la stessa Soget SpA. ha esplicitato che il contribuente ha provveduto al pagamento di
quanto richiesto, la Commissione deve disporre in conseguenza non potendosi confermare
Pintervenuta acquiescenza delfa richiesta da parte del contribuente per lo stesso fatto che il
contribuente medesimo ha proposto it ricorso ed ha insistito anche durante Pudienza per [a
fondatezza delle proprie ragioni.

Nel precisare che quanto riportato deve considerarsi assorbente anche per tufto quanto altro
indicato negli atti di causa,-le richieste del ricorrente devono essere integralmente confermate e
deve essere disposto it rimborso delle somme pagate nelle more del giudizio.

T.e spese del giudizio seguono la soccombenza,

P Q. M.

LaTERZA Sczione delta CT.P. di Taranto, cosl provvede:

==in accoglimento de! riscorso:

**dichiara nulla {a tassazione TARES per lanno 2013 del locale garage quale individuato nel’invito
al pagamento notificato;

**dichiara nullo Uinvito a pagamento impugnato;
**dispone che {a Soget SpA ed il Comune di Martina

ca prm;yedano a rimborsare gli interi




importi pagati per capitale ed accessori dal contribuente per Tares 2013 oltre agli interessi di
legge dal giorno dell’esegnito pagamento e fino al di dell'integrale soddisfo;

==[iquida in favore del ricorrente le spese di questo giudizio in euro mille oltre iva e cap se
dovuti ed oltre all'importo del contributo unificato pagato, pone le stesse per il 50% a carico del
Comune di Martina Franca e -per il restante 50% a carico della Soget SpA e dispone che le spese
tutte siano pagate al difensore costituito che se ne & dichiarato antistatario. '

Cosi deciso il giomo 21/5/2015







