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contribuente, nel ricorse introduttive, secondo il quale
Papplicazione combinat dei cluster utilizzati era del
luttoinidonea arappresentare attivita ded contribuente
e, dungie, il risultato elaborate dagli standard doveva
considerarsi inattendibile. In via ulteriore, il contri-
buente si doleva del fatto che Pdgenzia delle entrafe,
pur avendo attivato un contraddittorio preveifivo, si
Josse ecullatas sulmero scostamento individuato dagli
studi df seffore, non aggiungendo alcun elemento di
conforto al dato matematics e liguidando con poca
allenzione, al contempo, lo giustificaziont offerte nel
confronto precontenzioso. La Cip ha accolto il ricorso,
rifenendo imprescindibile lo presenza di ulteriori
elementi a conferma allo scostamento, specialmente
nel caso in cui fo studio di settore sia stato applicato
medianie combinazipne di Pl cluster differents, cir-
costanza clie ne indebolisce il significato presuntivo,
retrocedendolo a mero indizio, Anche Pinsufficiente o
superficiale confitazione delle glustificaziont fornite
dal contribuente nel contraddittorio  preventivo assunte
una valenza ancor maggiore nei casi cormie quello in
esame, dove non esisie un cluster in grado di descrivere

crappresentare perfelfamente la situasione dell axienda
op. g 4

softoposta a verifica,
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! nto, indicare una immotivata percentuals

pud assegnare di appartenenza a ciascuno - di
cluster essi. T.a particolarita della materia
trattata costituisce giusto motivo per
caratteristica compensare tra 1& parti le spese di
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