REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

LA COMMISSIONE TRIBUTARIA" PROVINCIALE
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ha smesso la seguente ..
- SENTENZA

- sul ricorso n, 258/14
depositato il 07[0272014

contro; COMUNE DI LEPORANO

proposte dat ricorrente

difeso da:
MONTANARO VsTO
.50 UMBERTO I N.150 74423 TARANTO TA

terzi chiamati in causa:
SOGET SOCIETA' GESTIONE ENTRATE E TRIBUT! SPA PESCARA
VIAVENEZIA 49 65100 PESCARA PE ‘
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Di TARANTO _ SEZIONE 3
riunita con Fintervento dei Signori:;
OCCHINEGRO  -RICCARDO Prosidente
ALESSANDRINO  * RICCARDO Relatore

SEZIONE

N* 3
REG.GENERALE
N 258/14

UDIENZA DEL

2810912015 ore 08:00

CSENTENZA

S N°

1693
PRONUNCIATAIL:

2 8 SET. 2015

DEPOSITATAIN
SEGRETERIAIL

45 077,200

Il Segretario

IWATARIO




FATTO E DIRITTO -

Contro T'avviso di accertamento indicato in epigrafe il contribuente ha proposto l'odierno ricorso.
Ha dedotio la omessa sottoserizione autograla o digitale da p_artc‘d:gl responsabile del procedimento.

E legge che almeno fino al 1 giugno 2008 era legittima la cartella priva della indicazione del
responsabile del procedimento. La mancata indicazione del responsabile _del. rocedimento prima

dell'entrata in vigore deH'articolo 36 del decreto legge 248 del 2007 non cra sanzionata a pena di
nullita in quanto era una norma in bianco, laddove la nullita degli atti deve essere lassativamente
prevista dalla norma, cosi argomentando dall'articolo 156 del codice di procedura civile, La norma
espressa dal citato comma quattro deffarticolo 36 della normativa richiamata non ha dunque nessun
valore retroattivo di- sanatoria dal niomento che la legge précedente era legittima cosl come

confermato dal dispositivo dell'ordinanza numero 377 del 2007 della Corte costituzionale.

Se pertanto deve escludersi che anteriormente all'emanazione “delfa disposizione in parola alla
mancata indicazione del responsabile del procedimento cohseguisse la nullita -della cartella di
pagamento. non altrettanto pud dirsi per quanto riguarda i falti successivi alla disposizione
impugnata. R

Conseguentemente il ricorso va accolto. Le spese seguono la socéombenza.

P.OM,

La commissione accoglie ricorso ¢ annulla latto impugnato. Condanna le parti resistenti a rifondere
al ricorrente le spese di lite liquidate in euro 380 oltre accessori, -

Cosi deciso in Taranto 1] 28 setiembre 20135,

{/}2_ St

/ 7 A e
//g«/d/‘ ;%{Z"Of'i 4 eI i e RS o o B A
- V ‘dg_ LPErE i

R e T A
SRR R




