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SVOLGIAMENTO DFL PROCESSO F MOTTVT DELLA DECISTONE

Con atto depositato if 4.3, 2008, S i S ' . .

hanno appellato davant j a gue-

sta Commissione la <entenrza . 422/6/7. pronunziata dalla Com-
missione Tributaria di Taranto. Sezione 67. i1 28.2,2007 & de-
nositata ] 26,10.2007 per omessa motivazione e violazione di
leges & ne hannn chiesto |'inteerale ritorma con l'attribuzione
A1 Hmmahile i lorn nraprieta della terza classe catastale in-
vece dglin ferza attribuitale dall'aAgenzia del Territorio.
L'Aeenzia del Territorio. costituitasi con controdeduzioni de-
positate i1 2.2.2012. ha rsistita al eravane e ne ha chiesto

il rieettn con vittaria di spese. ribadenda Vassoluta lecit-
timita del praprio operatao.

All'adierna udienza. Tissata per 1a pubhlica discussione. i pro-
curatori si sono riportati alie conciusioni assunte nelle rispet -
tive ditese e la causa é stata trattenuta a sentenza,

L'appella & tondata e va accolto,

Daila documentazione totoeratica prodotta dalla ricorrente e non
contestate dal)’Aeenzia del Territorio.- si rileva. infatti. che
te condizioni urbanistiche ed izienico~amhientali della ZOMA in
il trovasi Piimmohile neeettn i controversia non consentono di
noterta qualiticare di "rilevanta interesse turistica”.

Non parve. infatti, rarionevole ne conforme alle reenle della Cong-
ne esperienza attribuire siffutta aualificazione ad wna zona che

misulta sfornita di opere dj urbanizzazione e servizi pubblici cs-

senviali. aquati strade. acoua. foena. illuminazione. ed intfrastrut-




fure fondamentali (neeazi. har eco, ),

V'L mevtanta. evidente che “,i\("ril-}iﬂii”. il sistema informatizzata -

titivzaro per il classamento Aantomaticn. non disponeva o5 Strument i

atti A <intonizzare i dati volumetrict e deservittivi con le  condi-

zioni ocegettive amhientali. apportandovi al momento delf'elahorayio-

N2 e oppartune carrezioni .

F'. atl'uopo. sieniticativo che per 2} i iﬁmohi!i siti nella stessua

rona. classificati dall'uomo ¢ non dal sistema informatizzata. ven-

ne attribuita la classe 3 invece della classe [ e che i Sistema

Arauisiz. dopo una hreve applicazione. & stato sostituita cdal  DOCF4,

Ifaccertamento deve. in conclusione. ritenersi insufticientement: mo-

tivata e va, auindi. dichiarate . semhrando adeguata alle ciarat-

teristiche deeli immobili di propieta degli appellanti {'attribuzio-
ne della cfasee |,

Ta pecrd iarita della tuestione fa ritenere che sussistono giusti mo-

Fivi per dichiarare interamente comnpensate tra le parti Je spese del

gindizijo,

P. O, M.

in ritarma delfla sentenza impuenata. cosi provvede:

171 accoelie il ricorso ed annu[l% per ditetto di motivazione 1'ac-
cerfamento.ralativanents all'attribuzione della clasae J anzic-
ché della classe |:

2°)'dichiara interamente compensate tra le parti le spesa del ejadi-
7io,

firsi deciso in Taranfo nella Camera di Pnhsielio del 3 febhraio 0172,
I1 Giudice Relatore ThPresidente
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