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A sostegno del ricorso, i
:
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motivazione dell’atio impugnato, denunciando la coremza e contraddittoriets dei presupposti & fatio
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e i dimitto, 1" illegittimo uiilizzo ¢i presunzicni, Iz mancanza di previo sopralivogo, 'omesso avvise
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ceilinezio del procedimento, la mancats redszione del processo verdale di comsisiazione e

tichiamando giurisprudenza in materis di obblighi di motivazione nells procedure DOCFA.

Si ¢ costituita ' Agenzia delfle Entrate depositando controdeduzioni in data 15.03.2018 = 09.04.2018.
Nelle controdeduzioni del 15.03.2018 I'Ufficio ha concluso per Pinammissibiliid del ricorso

ostenendo ia tesi che I"atto impugneto non evesse natura impositive, essendo mera comunicazions

miormaie ¢on la quale si & portaio a conescenza il tecnico &f errori risconirati nella redezione dell’atto
di aggiornamento catastale.
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Nelle controdeduzioni vengono poi svolie considerszioni circa il tasso di capitalizzazione applicato,
le quali, in realt?, non appaiono pertinenti al caso in esame.

Nelle controdeduzioni del 09.04.2018 'Ufficio ha chiesto il rigetic del ricorso ritenendo I'atto di
variazions congruaments motivato, anche in relazione a principi richiamati dz altzs glurisprudenza in
materia, evidenziando altresi che I"'Ufficic ha assolio agli oneri motivezionzli avendo indicsto i dat
identificativi delle vmita immobiliari, aventi caratteristiche angloghe & quells oggetio di accertamento,
assunts & riferimento per la variazione catasiale.

Al udienza de] 09,04.2018 il difensors del contribuente ha rinunciato alla richiesta di sospensions &

12 Commissione ha rinviato Is fratiazione 5 nuove ruole.

Alludienza del 03.09.2018 il difensore ha deposiaio alire sentenze in materia, come da verbale &
udienza.

H rigorso £ fondato = va aceolio.

L2 giurisprudenza, confermando oriemtamento oramai consolidaio, ha affermato anche in tempi
recentissimi { Cass. Civ, sezione 3, senfenzanr, 12777 del 23.05.2018 ) che “ in tema di classamenio
di immobili, guciora Vaitribuzione della rendita catastale avvasnza a seguito della c.d. procedura
DOCFA, obbligo di motivazions del relativo avviso & soddisfatto con la mera indicazione dei dati
cggetiivi ¢ della classe ariribuita solo se gii elementi & fatto indicari dal contribuente non siono stati
disatresi dall’Ufficio e D'evertuale discrasia tra rendiic proposia e rendita atiribuita derivi da una
valutazione tecnica sul valore economico dei beri, menire nel caso in cul vi sia una divergente
valutazione degli elementi di fatto indicati dal comtribuerze, lo motivazione deve essere pii
approfondita e specificare le differenze riscongrave sia per consentive il pieno esercizic di difesa del
contribuente, sia per delimitore Uoggetio dell ‘eveniuale coniernzioss”,
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Dsita motivazicne & del tutio insufficiente in quanio non consents 2 guesia Commissione Tributaria
di valutsre in alcun modo se il velore atiribuito sia congruo, se I'immobile oggetio di accertamento
sig effettivamente assirnilabile agh 2liri assunti a termine di confronto ed indicasi solo con richiamo

ati catzsteli e se il procedimenio di attribuzione del valore seguits dail’ Amministrazions
Finanziarid sia correito, logico & conforme alle disposizioni di legge.
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Deve invece escludersi, come comeitamente argomentato dall’Agenziz comvenuta, Pesistenza
dell’obbligo del sopralivogo e del previo contraddittorio con Iz parte sicehe, esclusivamente sul punto,
il ricorso ¢ infondato.
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La soccombenza reciproca costitnises motivo di compensazione delle spese di giudizio.
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Per tali motivi la CTP di Tazanto

ACCOGLIE

powon

1 ricorso.
Spese compensats,

Taranto 03 luglio 2018




